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Excavaciones en Pikillacta:
un sitio Wari

por
GORDON F. McEWAN*

El sitio arqueologico Pikillacta, localizado en la cuenca de Lucre, aproximadamente 30 km. al
sur de Cuzco, ha sido objeto de especulacién por anos en cuanto a su origen y funcion. Esta
especulacion ha sido causada por los rasgos extraordinarios del sitio: tales como su gran
tamano, su plano rectangular, pocas calles, sus edificios grandes sin acceso, y |a ausencia de
artefactos sobre la superficie, con la excepcion de la arquitectura.

El nombre significa “pueblo de pulgas” en Quechua y probablemente éste fue el
nombre usado en la época incaica. El nombre original antiguo del sitio es ain desconocido.
Ubicado en el lado de la cuenca, el sitio arqueolégico estd situado en un serie de caballones
en la ladera oeste del cerro Huchuy Balcon (mapa 1).

Los rasgos mas impresionantes del sitio de Pikillacta son su tamano vy forma. La
extensién de las ruinas, incluidos el bloque mayor de la arguitecturay los canchones grandes
atados, es casi la misma que la del Cuzco incaico (Figura 1). El sitio es méas grande que los
actuales pueblos de Lucre, Huacarpay y Caicay, y también es mas grande gue el actual centro
de Oropesa (mapa 1). Los tamanos de |as estructuras individuales de Pikillacta son de una
escala grande, algunas midiendo de 40 a 50 metros en un lado. Algunas de las murallas de las
ruinas aun tienen 12 metros de altura.

El formato del sitio es no menos impresionante: el plan cuadricular del sitio
forma un rectangulo casi perfecto. La precision de |a forma cuadriculada sobre el terreno
ondulado es casi increible.

Ademas del tamano enorme y forma distinta, el sitio tiene muchos otros rasgos
distintivos que han causado mucho comentario y especulacion durante anos. A pesar de su
tamano y aparente importancia histérica, hay muy pocas indicaciones de ocupacion huma-
na. No hay artefactos de superficie, ademas de los restos arquitectonicos. La ausencia casi
total de fragmentos de cerdmica es especialmente curiosa. Los pocos fragmentos que ya
existen en la superficie del sitio estan concentrados en la parte més baja, el sector 3. La
mayoria de éstos son fragmentos llanos sin rasgos diagnosticos, o son fragmentos de
ceramica inca policroma llevados al sitio por turistas o nifnos locales quienes los encuentran
en los sitios incas cercanos como Chokepukio, Olleriayoq, o Sitio B. Algunos de estos
fragmentos incas podrian haber sido traid os por los campesinos en transito al sitio durante la
época incaica. Esta situacién con respecto a la ausencia de cerdmica esta en contraste
notable con casitodos de los otros sitios de la cuenca del Lucre, y por supuesto la mayoria de
los sitios del periodo ceramico en el Peri.

*Pre-Columbian Studies, Dumbarton Oaks, Washington, D.C.
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Sin la evidencia de ceramica de superficie, que sirve para identificar la proceden-
cia cultural, la asociacion del sitic con la cultura Wari no habia sido reconocida por muchos
anos. Generalmente no fue aceptada sino hasta el fin del decenio 1950 y primera parte del
decenio 1960 cuando Rowe (1956: 1439} sugirio que Pikillacta era un sitio Wari, dadas las
similaridades arquitecténicas con el sitio Wari en Ayacucho y las excavaciones de Sanders
(1973), en las cuales encontro ceramica del estilo Wari. Aunque Pikillacta ha sido reconocido
como un sitio Wari, la fecha de su construccién sigue desconocida. Solo ha sido posible decir
que fue construido durante el Horizonte Medio, una época que consiste de varios siglos.

HANAN CUZCO
HURIN CUZCO

EANTU PRTA

i,
e Wty
Wt i Wﬁ“ﬁnn.a,

e,

TOCOCACH!

MURNAY SINKA

Fars

| \ 3
f \
/." CORIPEIA i ‘-\;\.‘w"-‘ X

Fig. 1
Comparacion del tamano del Cuzco imperial y el sitio de Pikillacta N
{After Gasparini & Margolies 1980: 46) \
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Otra complicacién en cuanto a la ocupacion fue el problema de movilidad parala
poblacion dentro del sitio, cémo y para qué habia funcionado, Hay mas de 700 estructuras
individuales dentro del conjunto arquitecténico mayor, pero muy pocos son los pasajes o
corredores, y éstos permiten acceso a muy pocas de las estructuras. Ademas en las murallas
hay muy pocas puertas y ventanas que permiten acceso. La mayoria de las puertas encontra-
das durante nuestra exploracion estaban en |a parte interior de las estructuras. Sélo encon-
tramos dos puertas en todo el conjunto arquitectonico mayor, que permite el paso entre
estructuras contiguas. De estas dos puertas, una fue clausurada con piedra y barro en
tiempos antiguos, y la otra fue ubicada en un fragmento de muralla de més de tres metros
sobre la superficie. La aparente ausencia de puertas en las murallas altas de Pikillacta ha
resultado en muchas conjeturas tales como las teorias de que el sitio ha servido como asilo
para locos o quizas como carcel (Sanders 1973: 403).

Otro misterio sobre Pikillacta se relaciona al transporte de agua al sitio. Si fue
ocupado y funcioné como ciudad, una gran cantidad de agua habria sido necesaria para los
requisitos diarios de la poblacion. Pardo (1937: 198} dice que los incas tenian una leyenda
gue indica gue un canal o acueducto encima de la muralla de Rumiqolga servia para llevar
agua a Pikillacta desde el rio Lucre al lado opuesto de |a cuenca. El problema con esta teoria
es que |la elevacion de la muralla de Rumigolga es mas baja que la altura donde se ubica
Pikillacta. Para que el agua llegue al sitio, ésta tendria que haber fluido de manera ascen-
dente.

La parte del sitio que mayor interés y especulacion ha provocado es un conjunto
de 501 peguenas estructuras con murallas conjuntas ubicadas al lado noroeste. Estas
estructuras pequenas y uniformes estan alineadas y contrastan con los otros sectores del
sitio; cada una de estas estructuras tiene su propia puerta y todas son accesibles por calles
que existen en cada fila. Varios investigadores han considerado que estas pequenas estruc-
turas son depositos o “golgas” para almacenaje, igual como los que tenian los incas
(Harth-Terre 1959, Sanders 1973, Isbell 1978).

OBJETIVOS DEL ESTUDIO

El Proyecto Argueologico Pikillacta era dedicado, en 1982, a la investigacion del sitio Pikillac-
ta con el proposito de dar luz a muchas de las cuestiones y problemas resultantes de los
rasgos excepcionales del sitio, y con el objeto de una comprension mejor de la posicion que
tiene el sitio en la historia cultural del valle de Cuzco. Para realizar este proyecto de investiga-
cion se formularon tres categorias de preguntas generales:

I. Preguntas sobre la ocupacion de Pikillacta
A. jFue ocupado el sitio?
B. ;Cuando fue construido?
C. ;Cuénto tiempo durd la ocupacion del sitio?

Il. Preguntas sobre la arguitectura de Pikillacta
A, ;Qué principios de planificacion fueron empleados en la construccion del
sitio?
B. ;Cual fue la secuencia y método de construccién del sitio?
C. ¢Cémo circularon los ocupantes dentro del sitio?
D. ;De dénde provino el agua al sitio?

lll. Preguntas sobre la funcion del sitio
A. ¢Cual fue la funcién general del sitio?
B. ¢Para qué sirvieron los varios tipos arguitecténicos?
C. ;Paraquésirvieron las 501 estructuras pequenas al noroeste del sitio llamadas
“golgas”?
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ESTRATEGIA DE LA INVESTIGACION

A fin de contestar estas preguntas el proyecto considero necesario comprobarlas sistemati-
camente en el sitio. Ubicar los cuadros de excavacion resulté probleméatico debido a la
ausencia de rasgos culturales sobre |a superficie. Tedricamente, en un sitio construido en
cuadricula como lo fue Pikillacta lo ideal seria un programa de muestras recogidas al azar.
Sin embargo este tipo de muestreo no fue practico debido al gran tamano del sitio, al gran
tamano de las estructuras individuales, |a condicidon variable de las ruinas, y las limitaciones
del tiempo y recursos disponibles. Por esto se decidid probar una muestra estratificadade la
arguitectura suplementada con investigaciones especiales de rasgos encontrados durante el
proyecto.

Fue evidente al inicio del proyecto gue no pudiéramos utilizar los planos existen-
tes de Pikillacta (Harth-Terré 1958, vy Sanders 1873}, dado que ninguno de ellos era suficiente-
mente completo para ser utilizado. Por lo tanto, la primera fase del proyecto se dedico al
levantamiento del plano total del sitio. Durante esta primera fase varios tipos estructurales
uniformes fueron identificados, los que constituyen la base arquitectdnica, por medio de la
repeticion y variacion en un tema, para la elaboracion de todo el sitio (Figura 2). Cada uno de
estos tipos estructurales constituye un estrato de la muestra, con un estrato méas que
consiste en tipos Unicos o extracordinarios. Por lo menos, una estructura de cada tipo, con la
excepcion del tipo D, fue probada, asi comao dos estructuras en el grupo unico. Por medio de
esto se investigd muestra generalmente representativa de todos los tipos arguitectonicos.

PREVIAS INVESTIGACIONES

Parece que Pikillacta ha llamado la atencidn de los historiadores y arquedlogos por primera
vez como resultado de su descubrimiento, en el ano 1927, & partir de dos grupos de figuritas
de turquesa. El descubrimiento y las caracteristicas de uno de estos grupos (el que existe en
el museo regional del Cuzco) fueron publicados por el Dr. Luis Valcarcel en 1933. Aungue
Pikillacta llegé a ser conocido por su “tesoro de turquesas”, muy poco se publicé sobre el
sitio en si.

Harth-Terré fue el primer investigador quien ha publicado andlisis detallade de
los restos superficiales del sitio y el primero en dibujar un plano del mismo, aungue sin
excavaciones. En base a sus observaciones y recuentos de las crénicas espanolas, él con-
cluy6 que el sitio fue una casa de almacenaje del estado inca. El sintid que su conclusién fue
reforzada por la asociacion del sitio con el cercano portdon de Rumi Qolga, el cual lo tradujo
del quechua como “graneria de piedra” (Harth-Terré 1959: 10).

A principios del decenio 1960 Sanders condujo un examen de los vestigios
arquitectonicos que quedaban en la superficie del sitio e hizo un plano mas preciso y
detallado de la parte central de las ruinas. Tambien hizo dos excavaciones en dos estructuras
de apariencia singular en la parte central del sitio. Estas excavaciones terminaron siendo
muy pequenas en cuanto a artefactos y él concluyd que el sitio probablemente no habia sido
ocupado después de su construccion. Sugirio también, que probablemente habia servido
como guarnicion de granero para ser utilizado en momentos de emergencia y excluyd la
posibilidad de que funcionara como medio de almacenaje, excepto para el area de cuartos
pequenos en el lado noroeste por dificultad en el acceso. Le asigno también al sitio como de
la cultura Wari en Ayacucho y no Inca, tal como la mayoria de los investigadores de los anos
recientes (Rowe 1956 y 1963, Lanning 1967, Lumbreras 1974, Isbell 1978, y Schreiber 1978).
Dicha filiacion fue basada en semejanzas arquitectonicas y los escasos artefactos encontra-
dos con aquellos del sitio Wari en Ayacucho.

A pesar de las conclusiones de Sanders, |z explicacion més popular sobre este
sitio ha continuado siendo la hipotesis de que éste fue un centro de almacenaje. Esta
hipo6tesis modificada por Rowe (1963) refleja un origen Wari en lugar de Inca y la misma ha
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llegado a ser de heche tan ampliamente aceptada que los otros sitios Wari, notablemente
como Viracocha Pampa en las sierras nortenas y Pampade las Llamas en el valle Casma, han
sido automaticamente clasificados como centros de almacenaje. Y han sido ciasificados asia
pesar de la ausencia de arquitectura que sugiera esta funcion como por ejemplo los peque-
nos cuartos unidos de Pikillacta (Rowe 1963, Menzel 1964, Lanning 1967).

Otros investigadores han argumentado gue el sitio es muy grande y complejo
como para haber sido una instalacién de una sola funcion y le han asignado una doble
funcion. Isbell (1977, 1978) ha argumentado la necesidad tedrica de la existencia de facilida-
des de almacenaje del estado Wari, e Isbell y Schreiber (1978) han sugerido gue la arquitectu-
ra pudo ser reconocida como administrativa; sugiriendo asi ellos que Pikillacta tuvo una
doble funcién, administrativa/centro de almacenaje. Lumbreras (1974: 168) también ha
sugerido una doble funciéon como ésta para el sitio.

DESCRIPCION DEL SITIO

El sitio arqueologico Pikillacta estad localizado al lado noroeste de la cuenca del Lucre al
extremo sur del valle de Cuzco y a unos 30 kilémetros al sur de la ciudad del Cuzco. Pikillacta
esta situada en una serie de lomas bajas frente al cerro Huchuy Balcon, con vista a la laguna
de Muina, a una altitud de 3250 metros sobre el nivel del mar. La porcién mas prominente del
sitio es un gran recinto rectangular de 745 metros (de noroeste al sureste) por 630 metros (de
suroeste al noreste) en tamano, que contiene la mayor parte de la arquitectura. En los lados
norte y sureste del gran recinto hay varios recintos grandes y semirrectangulares, los
llamados “canchones”. Con estos canchones incluidos, podemos decir que el tamano total
del sitio es de 1680 por 1120 metros, o casi dos kilometros cuadrados.

EL PROYECTO CARTOGRAFICO

Estudios del plan arquitectdnico de Pikillacta indican que el sitio esta compuesto de tres
elementos arquitectdnicos principales que son usados consecuentemente en combinacion
para formar cinco tipos estructurales basicos (Figura 3). Estos tres elementos son; |, el
recinto rectangular; ll, la galeria periférica, y lll, el edificio rectangular.

Estos tres elementos, en varias combinaciones, forman los cinco tipos estructu-
rales ilustrados en la figura 2. El tipo A consiste en un recinto rectangular con galerias
periféricas dispuestas en un patrén simétrico con dos o més galerias paraielas en cada lado
del recinto. El tipo B consiste en un recinto rectangular con o sin galerias periféricas, pero
siempre con un edificio rectangular dentro del recinto. El tipo C consiste en un recinto
rectangular con galerias periféricas dispuestas en un patron asimétrico, es decir, que uno o
maés lados del recinto han tenido galerias multipies, pero ninguno de los cuatro lados del
recinto tiene el mismo numero de galerias, con la excepcion de cuando hay una sola galeria
en cada lado. El tipo D consiste simplemente en un vacio recinto rectangular. El tipo E
consiste en un edificio rectangular no acompanado con los otros elementos arquitectonicos.

Para facilitar el levantamiento del plano de Pikillacta, el bloque arquitecténico
mayor fue dividido en cuatro sectores que corresponden aparentemente a las divisiones
usadas por los antiguos arquitectos Wari (Figura 4).

Sector 1 (véase mapa 2), es la parte del sitio mas elevada, consiste en 81 recintos
rectangulares de tamano 35-40 metros en un lado. Las estructuras han sido dispuestas en un
plan cuadricular que tiene 5 filas de 14 estructuras y una fila de 11 estructuras. Esta Gitima fila
corta da la impresion de que nunca fue concluida, pero la conservacion en esta parte del
sectar es tan mala que es dificil distinguir si éste es el caso o no. De las 11 estructuras en esta
fila corta, 6 son de tipo A y son alternadas con 5 del tipo D. La fila mas baja del sector 1 esta
compuesta por 7 estructuras del tipo B alternadas con 7 estructuras del tipo C. Todas las otras
62 estructuras restantes son de tipo C. La conservacion del sector es en general muy pobre,
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con la mayoria de las murallas destruidas al nivel de |a superficie y con muy pocos fragmen-
tos, quedando éstas mas altas como a dos o tres metros sobre la superficie, No hay calles u
otra manera de acceso a este sector.

El sector 2 (véase mapa 3) es arquitectdnicamente la parte mas compleja del
blogue mayor y contiene 124 estructuras. Dieciseis de éstas son del tipo A, una es del tipo B,
una es deltipo E, y las otras 106 son del tipo C. También hay una serie de cuatro galerias muy
largas paralelas al lado suroeste del sector 2, justo encima de la unién con el sector 3. Estas
galerias estan subdivididas en secciones por medio de murallas cortas cruzadas y portillos.
Hay una gran variedad en tamano vy distribucién de tipos estructurales en este sector. La
conservacion del medio al noreste del sector 2 es muy buena, con muchas de las murallas
conservadas a alturas de 10 6 12 metros sobre la superficie actual. En contraste, las estructu-
ras en el medio suroeste del sector 2 estan, en muchos casos, destruidas al nivel de la
superficie. Existen tres calles que penetran este sector y una cuarta calle que sirve para
dividirlo de sector 1.

El sector 3 (véase mapa 4) consiste de una plaza grande, 11 estructuras, y un
grupo de terrazas grandes reconstruidas. Las estructuras son puestas a los dos extremos de
la plaza y consisten en tres del tipo B, 6 del tipo C y dos del tipo D. Existe también una
anomalia, la estructura 10-3, la cual tiene la posibilidad de ser parte de la estructura 11-3 0
quizés 9-3. La entrada actual ha sido hecha por la estructura 10-3 y por eso es dificil distinguir
su disposicion original. Es posible sin mayor certeza que aqui existiera la entrada original al
recinto.

Justamente fuera de la muralla suroeste de sector 3 queda el grupo exterior 1,
que estd separado del sector 3 al final de |a avenida 8. Este grupo consiste de 7 estructuras
rectangulares sobre una plataforma artificial. Han sido demasiado destruidas como para
determinar sus tipos.

Las terrazas reconstruidas al lado noroeste del sector 3 fueron construidas sobre
unas murallas originales que las cruzan en angulos rectos. Es de sospechar que éstas puedan
haber sido originalmente una serie de galerias paralelas que caracterizan los principios de
construccién evidente en otras partes del sitio.

No existen calles originales que penetren en este sector. Esta separado del sector
2 porla avenida 9, la cual ha sido reconstruida. El estado actual de las murallas en el sector 3
es generalmente pobre, excepto la muralla periférica solamente bien conservada a una
altura de 12 metros.

El sector 4 (véase mapa 5) consiste de 501 estructuras pequenas y conjuntas del
tipo E. Estas estan dispuestas en fila y estan divididas en 5 grupos denominados A-E. Cada
estructura tiene su propia puerta y acceso por la calle frontal. Esta situacion contrasta con los
otros sectores del sitio.

El grupo A de sector 4 cansiste en 48 estructuras de tipo E y también se le asocia
un bloque arquitectdnico rectangular totalmente destruido. La destruccion de este blogue
(llamado "corte de erosion” en el plano) ha sido el resultado de huaqueros o personas
extractoras de piedras.

El grupo B consiste en 153 estructuras del tipo E y no se le asocia una estructura
rectangular. Sin embargo, es probable que este grupo haya estado asociado con la estructu-
ra rectangular 123-4C del grupo C.

El grupo C es diferente a los otros grupos en que las 122 estructuras del tipo E
estan divididas en subgrupos de 4 ¢ 5 estructuras cada una, por medio de murallasy portillos
construidos entre las filas de las calles. Hay también en el grupo C tres estructuras rectangu-
lares grandes del tipo C.

El grupo D consiste en 35 estructuras del tipo E divididas en dos subgrupos por
medio de un bloque arquitectonico que contiene 7 estructuras rectangulares: una del tipo B,
una del tipo C, cuatro del tipo D, y una estructura unica.
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El grupo E consiste en 149 estructuras del tipo E y también contiene sélo una
estructura rectangular grande del tipo C, Existen también unas murallas y portillas entre las
filas de las calles de este grupo.

Aproximadamente una mitad del espacio del sector 4 consiste de seis recintos
rectangulares del tamano muy grande. Cuatro de éstos estan ubicados al extremo sudoeste
del sector, uno esta localizado al extremo noreste, y uno entre los grupos D y E. Hay la
posibilidad de que existan en este Gltimo recinto, entre los grupos Dy E, restos de estructuras
enterradas |lo que requeriria de excavaciones exploratorias para demostrarlo.

Por lo contrario, todos |los recintos estan vacios con la excepcion del recinto R5-4,
al extremo suroeste del sector, que contiene |os restos de tres chullpas rectangulares. Creo
que estas chullpas son intrusivas y pertenecen a un periodo mas tarde, dado que chullpas no
son tipicas de la cultura Wari,

La conservacion de las murallas en el sector 4 es muy variable, pero en general
estan bien conservadas. La mejor preservada esté en el grupo E, con partes de grupos By C
también en buena condicion. Algunas de las murallas en estos grupos son hasta de seis
metros de altura.

En los lados al norte y sureste del blogue arquitectonico mayor de Pikillacta hay
dos grupos de recintos enormes: los llamados canchones. Es posible que éstos fueran
corrales pero su funcién no es cierta.

Hay cuatro canchones al lado norte. Estos son un poco irregulares de forma, y no
son perfectamente rectangulares. Este grupo mide aproximadamente un total de 400 x 600
metros. Curiosamente, unos fragmentos de las murallas que sobreviven indican una altura
de 8-10 metros. Es dificil imaginar la necesidad de murallas tan altas, en un corral. Otra
caracteristica extraordinaria es una formacion de piedras cerca del centro del grupo de
canchones, la cual contiene varjas pequenas cuevas naturales. Encontramos varios entierros
disturbados por huaqueros, pero no pudimos distinguir su filiacion cultural,

Al lado sureste del blogue arquitectonico mayor existen ocho canchones. Estos
también tienen medidas como las de un grupo de 400 x 600 metros aproximadamente. Hay la
posibilidad de que también existan dos canchones mas entre éstos y la muralla de Rumi
Qolga. De los ocho, cinco estan vacios, pero el canchan b contiene el sitio de Olleriayoq, el
canchon 7 contiene el sitio A, y €l canchon 4 contiene restos interssantes que parecen ser
cimientos de estructuras y también un fragmento de un camino amurallado antiguo de
aproximadamente 160 metros de largo (Figura 5). No hay indicaciones definitivas para
identificar la procedencia cultural de los restos, pero es posible que éstos hayan tenido una
funcion ceremonial por el mismo argumento que pertenece a la discusion de la avenida 8,
lineas abajo.

Ademas de las pocas avenidas que penetran al blogque de la arquitectura, y las
calles entre Ias filas de estructuras tipo E en el sector 4, hay dos avenidas mayores de acceso.
Una viene al sitio por el lado noroeste y la otra por el lado sur.

La avenida 8 termina en el Grupo Exterior 1 justo fuera de la muralla suroeste del
sector 3. La avenida es de aproximadamente 10 metros de ancho, con murallas aitas en
ambos lados. Existen fragmentos de estas murallas que aun tienen de 3 a 4 metros de altura.
Esta avenida pasa por la periferia de la esquina este de Pikillacta y se encamina al noroeste,
cruzando sobre dos lomas altas y escarpadas y varias formaciones grandes de piedra (Figura
6). Aproximadamente 500 metros al noroeste de Pikillacta, después de pasar la segunda
loma, la avenida se termina repentinamente. Al final hay una muralla que cierra la avenida y
también hay tres murallas mas que cruzan |a avenida antes de este punto. La muralla al lado
oeste de la avenida se continia sola, aproximadamente 340 m. después al final de la avenida
y termina en una escarpada con vista a la quebrada del rio Huatanay.

Debido a sus peculiaridades, esta avenida no podria haber servido como acceso
del sitio. No pasa por ningun sitio, y sigue la ruta disponible mas dificil. En varios sitios las
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piedras de las formaciones naturales llenan completamente la avenida entre sus dos mura-
llas. Para pasar hay que seguir por fuera. Estas formaciones son parte de un rasgo geolégico
enorme y no hay posibilidad de que hayan sido colocadas dentro de la avenida luego de su
construccion. Es mas probable que esta avenida tuvo una funcién simbdlica o ceremonial,
Las formaciones de piedras asociadas con |la avenida son muy parecidas a lo que los incas
consideraron como Huaca.

La avenida 1, al lado sureste de Pikillacta, parece haberestado funcionando como
ruta de acceso al sitio. Esta avenida también tiene murallas a ambos lados y varian en ancho
entre 4 y 6 metros. Pasa al sur directamente al porton de Rumi Qolga. Sus Unicas caracteristi-
cas distintivas son 15 escalones en la parie paralela al lado sureste del blogque mayor
arquitectonico.

LAS EXCAVACIONES

Un total de veintidés pozos de prueba fueron excavados en 1982. Como he mencionado
antes, estas excavaciones fueron hechas para obtener una muestra de los tipos estructurales
y otros rasgos del sitio de interés especial. Las unidades de excavacion fueron numeradas
secuencialmente del 10 a 32. Las unidades previas, es decir, 0 a 9, son las excavaciones de
Sanders en 1973, Barreda (1982 comunicacion personall, y de Lumbreras (1382 Comunica-
cién personal).

ESTRUCTURA TIPO A

Dos estructuras de Tipo A fueron excavadas: estructura 5-1 en la fila mas alta del sector 1, v la
estructura 14-2C, ubicada en la parte central del sector 2. El pozo de prueba en la estructura
5-1 fue designado unidad 31, y el pozo en la estructura 14-2C fue designado unidad 18.

La excavacién en la unidad 31 tenia el objeto de proveer datos arquitectonicos:
principalmente sobre el plan de este edificio que era oscurecido por una gran cantidad de
tierra. La excavacion era en forma de trinchera de 1x14 m. y de un metro de profundidad
(véase Figura 7). Los Unicos artefactos que encontramos eran en el sector D del pozo y
consisten en 43 fragmentos pequefios, no diagnosticos y sin decoracién. También se encon-
tro en la superficie un cuchillo de pizarra.

La unidad 18 era en forma de trinchera con medidas de 2x12 m. La trinchera fue
subdividida en sectores A, B, v C por las murallas internas del edificio (véase Figura 8,

El sector A fue excavado a una profundidad de 2,6 m. Dentro del relleno encontra-
mos unos pocos fragmentos de huesos y un poco de ceniza. Una que otra cosa de interés que
se encontro fueron las impresiones digitales en la argamasa de barro entre las piedras en la
esquina norte, El piso parece haber sido construido de tierra sobre arena.

El sector B fue excavado a una profundidad de 2,2 m. de la superficie. Habia pocos
fragmentos de hueso, y un hueso trabajado en el relleno. Al fondo de la excavacion encontra-
mos un fragmento grande de piso. Este piso habia sido construido por una mezcla de yeso,
arcilla y grava sobre una base de arena y grava.

El sector C fue excavado a una profundidad de 3,3 m. de la superficie y contiene,
al nivel del piso, un fogén grande al lado de la muralla noroeste. En la esquina norte habia
una acumulacion de ceniza. En el fogén encontramos una gran cantidad de huesos, huesos
quemados y fragmentos de cerdmica. La mayor parte de la ceramica eran fragmentos llanos
de tipos utilitario. Sin embargo habia 15 fragmentos dignosticos, parte de una vasija Wari
policroma (véase Figura 9). También se descubrié un portal entre sectores B y C.

Los pocos datos de estas excavaciones sugieren que las estructuras del tipo A
posiblemente habian sido utilizadas como residencias, dado que sector C parece un lugar
para |la preparacion de comidas. Como no hay muchos artefactos en los sectores Ay B, sélo
podemos sugerir que estas partes del edificio fueron utilizadas para actividades que no dejan
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Fig. 8
Vasija Policromo de la Unidad de Excavacion N° 18-C

muchas evidencias, por ejemplo el uso come dormitorios. Seran necesarias mas excavacio-
nes para aclarar la naturaleza de su uso.
UNA ESTRUCTURA DE TIPO B

Sodlo se investigo una estructura del tipo B: la estructura 6-3 en la esquina ceste del sector 3
de Pikillacta. Esta excavacion fue designada como la unidad 11 (véase Figura 10).
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Fig. 10
La Unidad de Excavacién N° 11 en la Estructura 6-3
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El sector A de la unidad fue excavado a una profundidad de 2,8 m. de la superficie.
Dentro del relleno se encontraron 269 fragmentos de ceramica pero la mayoria de éstos eran
llanos. Sélo 9 fueron decorados. Habia también muchas concentraciones de ceniza mezcia-
das en el relleno junto con muchos huesos y fragmentos de huesos quemados.

Los sectores B-C de la unidad 11 fueron excavados a una profundidad de 2,8 m.
de la superficie. Encontramos 340 fragmentos de ceramica en este sector. De éstos, sélo 11
tenian decoracion y todos éstos fueron fragmentos de una sola vasija del estilo Wari
policromo (véase Figura 11). Como en el sector A, habia numerosas concentraciones de
ceniza y muchos huesos y fragmentos de huesos quemados, pero no encontramos fogones
bien definidos. Ademas de los artefactos y la ceniza mencicnados, el relleno consiste de
tierra y arena de color gris mezclado con grava. El relleno no era muy compacto y no hemos
encontrado pisos compactos y distintos a pesar de haber excavado en la base de las
murallas. Al fondo de la excavacion en el sector B-C, encontramos varias piedras grandes.
Estas piedras eran demasiado grandes como para ser parte de la muralla caida. Deberia
haber sido un rasgo original del edificio sin funcién obvia.

Los datos de la unidad 11 indican que |a estructura del tipo E, y el espacio entre la
estructuray la muralla del recinto fueron relienados de basura doméstica. Esto sugierequela
funcién del edificio fue de habitacion domeéstica. Por lo menos, |a basura que consiste de
huesos y fragmentos de ceramica quemada junto con ceniza, sugiere la preparacion de
comidas en esta estructura. Sin embargo la ausencia de pisos compactos dentro del edificio
es enigmatica. En contraste, todas las otras estructuras excavadas en el sitio tenian por lo
menos pisos de tierra compactos, y varios tenian pisos de yeso.

ESTRUCTURAS TIPO C

Se excavaron tres estructuras de tipo C: estructura 124-2C, 12-2A, y 18-2C. La estructura
124-2C se ubica en la esquina oeste del sector 4. Las excavaciones en esta estructura fueron
designadas unidades 4 y 15.

La unidad 14 se ubica al lado norte de la muralla cruzando el centro de la galeria
noroeste del edificio. La excavacién tenia un tamano de 2 x 3,2 m. y una profundidad de
1,8 m. de la superficie. En el relleno encontramos 79 fragmentos de cerdmica y pocos
huesos. Solamente 3 de los fragmentos tenian decoracion. Se encontraron tres pisos distin-
tos, construidos de tierra compacta a niveles de 1,08 m., 1,34 m. y 1,80 m. bajo |la superficie.

Fig. 11
Vasija Policromo de la Unidad de Excavacion 11-B
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En las esquinas de cada piso habia fogones distintos. En el fogén del piso mas alto se
encontro una ofrenda de huesos de camélidos. Los huesos estaban parcialmente guemados.

La unidad 15 se ubica en |la esquina norte de la estructura 124-4C, al final de la
galeria noroeste. Debido a la muralla diagonal en la esquina de |a estructura, la excavacién
era de 2,3 m. de ancho y entre 1,6 y 3,5 m. de largo (véase Figura 12). La unidad 15 fue
excavada a una profundidad de 2,3 m. de la superficie y s6lo se encontraron 5 fragmentos de
ceramica y pocos huesos. Tres de los fragmentos de ceramica tenjan decoracion. Uno de
estos, procedente de los niveles mas altos, era del estilo Lucre.

T N~

Unidad 15

Unidad 14

r——- o

/

o] 20 M

=

Fig. 12
Las Unidades de Excavacion N° 14 & 15

La estructura 12-2A se ubica un poco al noroeste del centro del sector 2. Cuatro
unidades de excavacion designadas como 16, 16A, 16B-D, vy 16E, se ubicaron en la esquina
sur de la estructura, en la unidn al final de las tres galerias (Figura 13). La unidad 16 fue de
2x2 m. y fue excavada a una profundidad de 3,69 m. e la superficie y a nivel con |a base de |a
muralla. No habia artefactos en el relleno, pero un piso duro de yeso mezclado con arcilla fue
encontrado unos 2,10 m. de la superficie. Este piso tenia aproximadamente 80 cm. de
espesor y contenia 70 fragmentos de una sola vasija policroma de tipico estilo Wari (Figu-
ra 14). Probablemente esta vasija representa una ofrenda hecha en tiempos de la construc-
cién del piso.

Unidad 16A era de 2x2 m. y fue excavada hasta 2,5 m. de la superficie. No se
encontraron artefactos, excepto un piso de yeso mezclado con arcilla, como el de la unidad
16, fue descubierto al nivel 2,5 m. de la superfice. La unidad 16B-D era de 2x4,5 m. y una
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Fig. 14
Escala 1:4 Vasija de Ofrenda de la Unidad 16

profundidad de 1,8 m. de la superficie actual. Esta unidad contenia un depédsito cultural
estratificado de 1,4 m. de espesor. Los restos culturales sugieren que fue un basural al final
de esta galeria. Se encontraron mas de 1000 fragmentos, y muchos de éstos eran fragmentos
de vasijas policromas. También habia artefactos de metal, incluyendo dos tupus miniaturas
(probablemente de bronce), una cuchara de hueso con el mango tallado y pintado en forma
de un ave, y varios fragmentos de obsidiana y muchos huesos,

Debajo del basural se encontrd un piso de yeso. Este piso era de, por lo menos,
15 cm. de espesor que variaba, dada la naturaleza no muy plana del piso.

En las murallas noreste y sureste de |a galeria, la excavacion del basural revelé
dos portadas opuestas. La portada en la muralla noreste era abierta hacia el patio del edificio.
La de la muralla suroeste fue cerrada en tiempos antiguos con piedras y argamasa de barro.
Esta portada cerrada era una de solamente dos portadas, como existen en todo el sitio
Pikillacta, que permitian el paso entre dos estructuras contiguas.

La unidad 16E fue ubicada en el patio de la estructura justo al lado de |a portada.
Era de 2 x 2,5 m. y su profundidad de 2 metros de la superficie. El relleno contenia 150
fragmentos de ceramicay la unidad parece una extension del basural en la unidad 16B-D. Se
encontré un piso de yeso al fondo de |a excavacion y por fin fue evidente que era el mismo
gue fuera encontrado en la unidad 16B-D, y que se extendia al patio por |la portada. Es muy
probable que este piso se extendia por toda el area del patio, a més de 900 metros cuadrados.

La estructura 18-2C esta ubicada al lado noroeste del sector 2. Se hicieron dos
excavaciones en el patio de esta estructura para revelar un canal subterraneo (Figura 15),
unidades 17 y 17A.

La unidad 17 fue una trinchera 1,5 m. x 6,5 m. y su profundidad varia entre los
50 cm. y 90 cm. de la superficie. El canal descubierto por la trinchera habia sido construido
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Unidades 17 y 174 Fig. 16 Detalle del Canal

cuidadosamente, con corte transversal en forma rectangular, y un revestimiento de piedras
planas. Una tapa de piedras dispuestas sobre el canal fue sellada con arcilla.

La unidad 17A fue ubicada en la esquina este del patio. Fue 2 x 2 m. y excavada a
una profundidad de 2,8 m. de la superficie. En esta excavacion la tapa del canal fue descubier-
ta y también se ubico los restos de un piso de yeso a 55 m. sobre el canal. Los fragmentos de
yeso encontrados sugieren un patio con piso de yeso, asi también eran las sugerencias de un
estuco de yeso en las murallas.

En comparacion con la unidad 16E, el piso de yeso encontrado en la unidad 17A
es mucho mas delgado. Esto posiblemente indique que hubiera habido un tejado sobre el
patio que proveia de proteccién contra las lluvias y permitia el uso de menos yeso en la
construccion del piso.

No se encontraron artefactos de cerdmica en unidades 17 y 17A. Los Unicos
artefactos encontrados fueron varios fragmentos grandes de piedra de pizarra tallada.

Las excavaciones en estructuras tipo C sugieren que estas estructuras posible-
mente habrian servido como domicilios. Es posible que las variaciones arquitectonicas
reflejen el status social de los ocupantes.

LAS ESTRUCTURAS TIPO E

Cuando estuve en el Cuzco en 1978, el Dr. Luis Barreda, de la Universidad de Cuzco, me
menciono que él no creia en la teoria de que estas estructuras habian servido como golgas
porque en sus excavaciones de varias de las estructuras él habia encontrado restos que
parecian basura doméstica. En 1979 excavamos en cuatro estructuras mas. En dos de éstas
no encontramos nada, pero en las otras dos habia un relleno que parecia basura doméstica.
Las unidades de excavacion tuvieron una profundidad de 90 ecm. En el rellenc encontramos
ceramica Wari policroma y utilitaria, una punta y varios fragmentos de obsidiana, huesos
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tallados y huesos quemados y un fogdn. Estos resultados me parecieron una confirmacién
de la sugerencia de Barreda, de que estas estructuras no fueron gofgas.

En 1982 volvi a Pikillacta con |a intencidn de probar sistematicamente |a hipotesis
de almacenaje para las estructuras del tipo E. Para obtener una muestra representativa de las
estructuras, realicé excavacicnes en varias estructuras de los grupos A, B, C, y E.

Las excavaciones fueron: unidades 28y 2% en el grupo A (Figura 16), unidades 26
y 27 enel grupo B (Figura 17), unidades 21-24 en el grupo C (Figura 18}, y las unidades 9A y 12
en el grupo E. Estas excavaciones juntas con las cuafro excavadas en 1979 (unidades6,7,8y
9, todos en grupo E: véase Figuras 19y 20), las dos excavadas por Barreda en 1963 (unidades
4y 5), yla unidad excavada por Lumbreras (unidad 1) en 1972, forman una muestra de 16 de
las estructuras (Figura 21) [nota: unidades 8 y 9A estaban ubicadas en la misma estructura,
haciendo entonces un total de 17 unidades de excavacion en 16 estructuras].

De las 16 estructuras a prueba, 6 contenian fogones {unidades 9, 22, 23, 26, 27 y
28). Todos los fogones fueron encontrados en el lado suroeste de |a puerta de cada estructu-
ra y, con la excepcion del fogén en la unidad 28 que queda mas cerca del centro de la
estructura, todos fueron ubicados al lade de |la muralla. Los fogones eran muy informales y
consisten en un pozo pequeno excavado en el piso. El contenido era tipicamente ceniza en
polvo, una muy peguefna cantidad de carbon, huesos guemados v fragmentos de huesos, v
fragmentos de ceramica con marcas de hollin.

0 5M

{ S T SN S [ |
i 0 Em
Fig. 16 L ! L i

Unidades 28 y 29 en Sector N“ 4

Fig. 17
Unidades 26 y 27 en Seclor NV 4
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Fig. 18
Unidades N° 21, 22, 23, 24 & 25 en Sector N" 4

metros

Fig. 19
Unidades 6 y 7 en Sector N° 4
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Fig. 20 48 m
Unidades 8, 9 y 9A F

La escasez de carbon hizo muy dificil obtener muestras radiocarbdnicas. Esta
situacion fue resultado, probablemente, de la naturaleza del material utilizado para el fuego.
Si era excremento de camélidos, por ejemplo, la ceniza consistiria en polvo sin carbén.

Doce de las estructuras a prueba (todas las unidades excepto las 7, 12, 21 y 29)
contenian artefactos que consistian de fragmentos de cerdmica, huesos quemados, huesos
tallados y fragmentos de obsidiana. En las excavaciones de prueba de cuatro de las estructu-
ras no hubo artefactos. La cantidad de material encontrado varia mucho de una estructura a
otra, unos contenian casi un metro de relleno y mientras que otros solo unos centimetros. En
las unidades 8 y 9, al lado de la entrada se encontrd la concentracion de material mas denso.
Estas concentraciones parecian muy localizadas dentro de la estructura, dado que en la
unidad 8A, excavada como una extension de la 8, no se encontré nada.

Una excavacion mas, la unidad 25, se efectud en la calle, en frente de la unidad 24
del grupo C. Se le ubico para exponer una muralla con portada que cruza la calle y sirve para
dividir las estructuras del grupo C en grupos mas pequenos de 4 ¢ 5 estructuras cada uno.

El resultado de estas excavaciones de prueba fue, con pocas excepciones, la
revelacion de que parecen ser restos de una ocupacion doméstica. Por lo menos, 6 de las
estructuras del tipo E tenian fogones, y la ceniza encontrada en el relleno de las otras sugiere
que ellas también habian tenido fogones. Un fogdn, el de la unidad 28, contenia parte de un
cuerpo humano —un radio y cubito, varias costillas y dientes.
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Fig. 21
Plano de Sector N° 4 vy las Ubicaciones de las Unidades
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Un rasgo curioso de la estructura del tipo E en el sector 4 es que una de ellas, la
136-4B, esta casi completamente rellenada sdlo por una piedra grande. Es muy curioso que
esta piedra no fuera removida, una cosa que los ingenieros Wari ciertamente habrian sido
capaces de hacer. Es posible que esta piedra era una huaca y por esta razon fue conservada in
situ. Los incas tenian la costumbre de construir sus edificios alrededor de tales piedras.
Existe un ejemplo de esto en las cercanias del sitio incaico llamado Kanaragay, v este
ejemplo en Pikillacta ha sugerido que es una costumbre muy antigua. Encontramos una
situacion similar en la estructura 24-4D que serd discutida lineas mas abazjo.

ESTRUCTURAS UNICAS

Tres estructuras relativamente Unicas fueron investigadas: las estructuras 25-2E, 24-4D, y
una chullpa en el recinto R5-4.

La estructura 25-2E esta ubicada en el lado suroeste del sector 2, en la parte alta
de las terrazas reconstruidas en el sector 3. Es una estructura grande de tipo E, con medidas
de 17 m. x 29 m. en el interior. Hay una galeria pegada a la muralla suroeste, con medidas de
3 m. x 28 m. Esta galeria ha sido reconstruida y su autenticidad queda aun desconocida. Los
rasgos mas interesantes de la estructura 25-2E son dos nichos grandes en la muralla
suroeste, uno de los cuales tenia un plano de forma trapezoidal, es decir, trapezoidal en &l
plano horizontal (Figura 22). El otro ha sido reconstruido en forma rectangular, pero proba-
blemente éste también era trapezoidal originalmente. Hay otra estructura en Pikillacta con
nichos grandes: la estructura 12-2B excavada por Sanders y Barreda en 1963 (Sanders 1973:
409). Otro rasgo interesante de esta estructura es la presencia de dos esquinas redondeadas
interiormente.

Launidad 10 fue ubicada en la esquina ceste de la estructura 12-2By media 3 m. x
4,5 m. A 1,4 m. de la superficie se encontrd un piso de yeso. Este piso media de 10-15 cm. de
espesor y tenia una base que consistia de un yacimiento muy delgado de arcilla color pardo
(1,5 cm.), sobre 1 metro de grava y arena de color gris. En el interior, las murallas de la
estructura tenian un estuco grueso (10 cm.) de barro y sobre este estuco una capa delgada
{1 ¢m.) de yeso blanco.

En el medio sur de esta unidad habia un hueco grande (2 x 1,2 m.) e irregular.
Abajo del piso, al lado noroeste y al lado sureste del hueco, encontramos diez craneos
humanos. El Sr. Leonidas Wilson, guardian del sitio, me menciond que siete de los craneos
habian sido revelados por huagueros en el decenio de 1930. Segtin Wilson, el Patronato
Departamental de Arqueologia del Cuzco habia ordenado el reentierro de los craneos en el
pozo dejado por los huaqueros. Ademas de los siete craneos mencionados por Wilson,
encontramos tres mas. Los tres habian sido enterrados mas adelante bajo el piso de yeso.
Mientras que los siete craneos encontrados primero fueron enterrados en tierra de color rojo
del relleno usado para tapar el pozo de los huaqueros, los tres restantes fueron encontrados
en la arena gris y grava que forman parte de la base del piso. Esto sugiere que los tres hayan
sido encontrados en su contexto original. El Unico artefacto encontrado en esta unidad era un
espigon de bronce.

El grupo de créneos pertenece a cuatro hombres y seis mujeres de edad variada.
Uno de los craneos tenia una sutura cruzando la frente, condicidon a veces indicada en la
ceramica Wari; y otro tenia evidencias de tres trepanaciones (Bauer 1984). No habia mandi-
bulas u otros huesos con los créaneos. Esto sugiere que fueron enterrados descarnados.

La segunda Unica estructura investigada fue la 24-4D, ubicada cerca del centro
del grupo D en el sector 4. La estructura consiste en un recinto relativamente pequeno de
8 m. x 10 m. conteniendo dos estructuras Unicas del tipo E. La excavacion en la estructura
24-4D (unidad 30) incluye todo el interior de |a estructura tipo E, al lado suroeste (Figura 23).
La unidad era de 3,5 x 4 m. en tamano y 3,2 m. de profundidad. Una piedra grande casi



EXCAVACIONES EN PIKILLACTA: UN SITIO WARl Gordon F. McEwan 117
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Huagueros

Fig. 22
La Unidad N” 10 y Detalle del Piso de Yeso

llenaba el interior de la estructura. La piedra se inclinaba hacia arriba desde el lado suroeste,
con maxima elevacion en el lado noreste de la estructura. Muy pocos fragmentos de
ceramica fueron encentrados en el relleno, incluido el medio de una botella de ceramica en
miniatura. Otro artefacto encontrado fue una concha marina parecida a un strombus en
miniatura. En la esquina oeste, en el punto mas profundo de la excavacion, la esquina oeste,
se encontrd un deposito de carbon,

Latercera estructura Unica excavada (unidad 13) fue ubicada en el recinto R5-4, al
lado y arriba de la avenida 8, se trataba de una chullpa. La estructura fue probada por medio
de un corte de 1 m. x 2 m. con profundidad de 50 cm., produciendo 25 fragmentos de
ceramica y pocos huesos humanos. Dos de los fragmentos ceramicos eran decorados en
estilo Wari, pero el resto eran llanos y todos éstos parecian ser parte de una sola botella.



118 *DIALOGO ANDINO (CHILE) N° 4, 1985"

i )

~ O
o
=

1 L 1 i J

METROS

La Unidad 30 en la Estructura 24-4D
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Fig. 23
Objetos encontrados en la Unidad 30

Los resultados de |las excavaciones en las estructuras 25-2E y 24-4D sugieren que
ellos hubieran tenido una funcion ceremonial. En la estructura 25-2E, |os craneos enterrados
debajo del piso fueron probablemente una ofrenda ceremonial, y los nichos grandes habrian
sido también una indicacion de funcion ceremonial. Esta estructura ciertamente tenia el
interior mas cuidadosamente construido, en términos de preparacion del piso y las murallas
gue cuslguier otra estructura excavada en Pikillacta.

La estructura 24-4D estaria probablemente comprendida mejor como una huaca
similar gue |as piedras sagradas encontradas en varios edificios incaicos. Como |a piedra
llena casi completamente la estructura, es dificil imaginar otra funcion para esta estructura.
L2 botella miniatura en ceramicay la concha marina habrian sido parte de ofrendas presenta-
aas a la piegra.
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La chullpa en el recinto R5-4 es casi ciertarmente intrusiva y probablemente
pertenece al Periodo Intermedio Tardio. Las chullpas no son un rasgo conocido de la cultura
Wari, pero son bien conocidas en |a sierra sur desde la época incaica y aun mas temprano.
Son muy comunes en sitios del Periodo Intermedio Tardio en la cuenca de Lucre, como por
ejemplo en Chokepukio y Rayallacta. La presencia de dos fragmentos de ceramica Wari
dentro de la chullpa es probablemente accidental, dado que esta estructura fue construidaen
uno de los pocos lugares de Pikillacta donde fragmentos de cerdmica Wari ocurren en la
superficie. La chullpa también fue disturbada en el pasado cuando fue destruida a sus
cimientos.

RASGOS INVESTIGADOS

La erosién de un sendero para ovejas enel canchon 1 al lado sureste de Pikillacta revelo una
concentracion cerdmica cerca de |a superficie. Alli se ubicé un corte de prueba de 3x 3 m. alld
y designado como unidad 19 (Figura 24). Esta unidad produjo un gran velumen de artefac-
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tos: 3600 fragmentos de ceramica, varios miles de huesos, varios impiementos de hueso
para tejer, muchos fragmentos de metal incluidos varios tupus de bronce, una cuenta de
piedra azul, y muchos fragmentos de obsidiana, incluidas una punta grande y fina, y varias
hojas. El relleno tenia muchas pequenas concentraciones de ceniza y, en general, daba la
impresion de un basural.

La unidad 19 fue ubicada enuna ladera muy escarpada y la excavacion reveld que
habia estado formada de terrazas. Al fondo de la unidad, casi 2 m. debajo de |a superficie,
encontramos un piso de vivienda. Este piso contenia muchos rasgos que sugerian haber sido
una cocina (Figura 25). En la esquina al norte habia un fogén grande. En la esquina del este
habia dos batanes con una base de pedazos de piedra mezclados con yeso. Uno de los
batanes era rectangular y parece una piedra tallada, bastante rara dado que no existen
piedras cortadas en las ruinas de Pikillacta.

4
ﬁ PIT WITH
JAR
B
gvgﬂ PLASLTIENRED
EUQ - PITS\

Fig. 25
El Piso de la Cocina en la Unidad 19

En el piso habia tres pozos especiaimente preparados. Dos de éstos tenian
enlucido de yeso, y el tercero fue construido para contener una vasija ceramica de tamafio
muy grande. La vasija estaba todavia en el pozo, y estaba rota en los hombraos. Los fragmen-
tos habian caido dentro de la vasija y fueron recuperados permitiendo su reconstruccion.

Al lado noroeste, el piso seguia bajo la muralla de la avenida 1. Esto indica que la
construccion del piso probablemente era mas reciente que la construccion de Pikillacta,

Otra cosa descubierta muy interesante en la unidad 19 fue un fragmento del
borde de una vasija Wari Policromo (Figura 26), que era parte de un berde, encontrada en la
unidad 16. Esto sugiere que la basura en la estructura 12-2A fue acumulada y periédicamente
fue botada en el area de la unidad 19,
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escala 1:1

Fig. 26
El borde de una vasija Wari encontrada en Piisiifacta
La porcién de la izquierda es de |a unidad 16E
v la porcion de la derecha es de la unidad 18

Para confirmar que el canchon 1 representa el basural mayor del sitio, se excavo
la unidad 20 al lado suroeste del canchén, sobre la avenida 1. La unidad 20 media 2 m.x 2 m.
y fue excavada a una profundidad de 2,7 m. de la superficie. Esta unidad contenia 7840
fragmentos de cerdmica, una gran cantidad de huesos, muchos fragmentos de metal inclui-
dos varios tupus, y muchos fragmentos de obsidiana. El relleno también contenia numero-
sas concentraciones de ceniza y fragmentos de yeso.

En conclusién, los datos de las unidades 19 y 20 sugieren haber sido un campa-
mento de construccion en el canchdn 1 durante la construccién de Pikillacta. La cocinaen la
unidad 19 probablemente sirvio a los obreros y fue abandonada luego de |a construccion del
sitio. Posteriormente, esta area fue utilizada como el basural mayor del sitio. La acumulacién
gradual de basura y la erosion de |a ladera por fin ha cubierto el piso encontrado en la unidad
18.

Hubo otro rasgo investigado por excavacion. En la avenida 7 hay muchos mon-
ticulos que son alineados con las murallas que vienen perpendiculares a ambos lados en los
sectores 1y 2, sugiriendo que las murallas habian cruzado originalmente la avenida. Uno de
estos monticulos ubicado entre las estructuras 5-2Cy 73-1 fue excavado. Esta excavacion fue
designada como {a unidad 32 y revelé que habia un portén en la muralla que cruzaba la
avenida. Este portdon fue muy similar a los de las calles del grupo C, sector 4.

DATACION DEL SITIO PIKILLACTA

Como he mencionado, muchos arquedlogos han aceptado la datacion de Pikillacta como del
Horizonte Medio. Menzel {1968: 93) ha sugerido que Pikillacta databa de la época 1B o |la
primera parte de la época 2A del Horizonte Medio. Su conclusion se basa en la evidencia
ceramica encontrada por las excavaciones de Sanders en |a estructura 12-2B (Menzel 1968:
70,y nota77). Este fechado era de 650 d.C. aproximadamente, segun lacronologia de Rowe y
Menzel (Rowe y Menzel 1967: iv).

Nuevas evidencias para la datacion de la ocupacion fueron encontradas en las
ceramicas y muestras radiocarbonicas durante las excavaciones de 1982. Fragmentos de
ceramica excavados de los niveles mas bajos de la unidad 18 han sido identificados por el Dr.
Luis Lumbreras (comunicacion personal 1982) como de estilo Ocros, remontandose a la
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época 1B del Horizonte Medio (Figura 27). Una muestra radiocarbanica del misma nivel de la
unidad 19 ha sido fechada a 600 mas-menos 60 d.C. (Tx4750) [nota: los fechados radiocarbo-
nicos agui mencionados no son corregidos|. Otra muestra encontrada sobre el piso de yeso
de laestructura 12-2A en la unidad 16B-D ha sido fechada a 520 mas-menos 804d.C. (Tx4751).
Los dos fechados son razonablemente consistentes con lo estimado de Menzely Lumbreras.
La muestra de la unidad 16B-D fue maéas pequena que la de |la unidad 19 y quizas explica la
fecha mas temprana y el factor de méas-menos, mayor.

Escala 1:1

Fig. 27
Fragmentos de Ceramica Estilo Ocros
de Unidad 19 en Pikillacta

Tres datos adicionales fueron obtenidos del sector 4; dos en 1979 y uno en 1982.
Las muestras de 1979 fueron obtenidas de unas fibras trenzadas descubiertas en ias murallas
de las estructuras tipo E. Las fechas arrojadas por estas muestras fueron de 810 mas-menos
60 d.C. (Tx 4247), y 850 mas-menos 60 d.C. (Tx 3996), Como las dos muestras vinieron de la
misma trenza de fibras, pudimos obtener una fecha mas precisa utilizando Ias correcciones
de la tabla de calibracion dendrocronoldgica de Damon, et. al. (1974: 353), y también
utilizando la determinacion promedio sugerida por Long y Rippeteau (1974: 208). El resulta-
do fue una fecha de 830 més-menos 42 d.C. La muestra obtenida en 1982 fue de una
concentracion de carbén al fondo de la unidad 30 v |a fecha arrojada fue de 520 mas-menos
370 d.C. (Tx 4747). El gran factor de mas-menos es el resultado del tamafno pequeno de la
muestra, ademas de ser el dato de poco valor.

Estos fechados radiocarbénicos sugieren que Pikillacta fue construido al final de
la época 1B del Horizonte Medio, y que las estructuras en el sector 4 hayan sido una adicion
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tardia. En términos arquitecténicos esto es posible, dado que las estructuras del tipo E en el
sector 4 son las Gnicas gque no son aditadas fisicamente al bloque mayor de arquitectura.

RESULTADO DE LAS INVESTIGACIONES DE ARQUITECTURA

Una investigacion sistemnatica de la arquitectura de Pikillacta, estructura por estructura, se
realizé durante el proyecto de exploracidon y excavacion. Se obtuvo una gran cantidad de
datos arquitecténicos. Lineas abajo presento el resumen de los resultados de la investiga-
cién, de los principios de planificacion y secuencia de construccion, materiales y proceso de
construccién, y rasgos de las muralias.

PRINCIPIOS DE PLANIFICACION Y SECUENCIA DE CONSTRUCCION

El sitio de Pikillacta se basa en tres elementos arquitecténicos fundamentales: el recinto
rectangular, la galeria periférica, vy el edificio rectangular. Estos han sido utilizados en
conjunto con los principios de murallas comunales, en que las estructuras estan concebidas
desde |la perspectiva interior, mas bien que de la exterior. Mientras que nuestra sociedad
define un espacio o estructura por los limites de las murallas exteriores, en Pikillacta la
estructura o espacio fue definida por los limites de las murallas interiores. Asi, en la mayoria
de las estructuras de Pikillacta, no hay una perspectiva exterior porque no hay murallas
exteriores. El espacio es definido par dentro, por las varias disposiciones de los tres elemen-
tos arquitectonicos basicos. Los tres elementos casi invariablemente producen disposicio-
nes que pueden ser definidos dentro de los cinco tipo estructurales basicos: Tipos A, B,C,Dy
E. Aunque existan unas pocas estructuras (nicas, éstas también son compuestas, o son
variaciones en gl tema de los tres elementos basicos. En muchos aspectos las estructuras en
Pikillacta son anédlogas a los cuarto de un palacio, y en este sentido el complejo entero podria
haber sido considerado como un solo edificio enorme.

La inspeccién estructural hecha junto con el proyecto de levantamiento del plano
indica que el todo de las murallas compartidas, las murallas funcionando como fronteras
entre estructuras y avenidas, y las murallas como funcién perimétrica del sitio, fueron
construidas primero. Esto proveeria la armazon estructural basica con que todas estas
murallas estan vinculadas. Todas las areas principales fueron dispuestas asi en las etapas
preliminares de construccién, y debieron ser concebidas como un solo plan central. Este plan
debio haber detallado un degrado extraordinario, dado que la ubicacién de todas las estruc-
turas mayores debian haberse conocido de antemano para construir tales rasgos, como los
canales subterrédneos que tenian que ser los primeros en construirse.

Luego de la construccién de la armazon estructural basica, o por lo menos su
disposicién, los interiores de cada estructura fueron agregados. La construccién de los
interiores permite un poco de flexibilidad, dado que las murallas interiores no estaban
generalmente vinculadas. Por eso fue posible, tedricamente, modificar la disposicion inte-
rior de una estructura a cambio del sitio de las murallas sin el riesgo de una ruptura de las
estructuras vecinas. En su estudio sobre la arquitectura Wari, Schreiber (1978: 48) ha
identificado una secuencia de construccion de cuatro etapas: 1) disposicion preliminar, 2)
cimientos, 3) construccién de murallas, y 4) construccion de interiores. Pikillacta conforma
esta secuencia, y datos de otros sitios mayores sobre Wari, como Viracocha Pampa (Topic y
Topic 1983: 20-21), y el mismo sitio de Wari (Spickard 1983: 148) sugieren que estos sitios
también estan de acuerdo con |a secuencia de Schreiber.

Materlales de Construcclon

Los materiales usados en la construccién de Pikillacta fueron todos encontrados cerca del
sitio. En su estudio sobre la cantera de Rumiqgolga, Protzen (1983: 3) ha mencionado que
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dicha cantera probablemente proveeria las piedras para Pikillacta. Las piedras utilizadas son
arenisca de color rojo y lava. La piedra arenisca es predominante, que resulta en el color
rojizo de las murallas, que es aumentado por la tierra roja utilizada en la argamasa de barro.
Existen varias excavaciones antiguas todavia visibles al lado noroeste y noreste del sitio, que
probablemente han proveido la tierra utilizada en la construccién. El yeso es abundante en
las cercanias del cerro Hatun Balcon y atin es explotado.

Los tejados probablemente fueron de paja, y muy escarpados debido a la canti-
dad de lluvia en la sierra (Figura 28). En contraste, Sanders (1973: 389-390) ha argumentado
que |los tejados eran planos, construidos de yacimientos de tierra y grava sobre una armadu-
ra de palos de madera y cubiertos con yeso. Topic y Topic (1983: 18), por otro lado, han
sugerido que estructuras Wari similares en Viracocha Pampa tenian tejados de piedra
arcillosa utilizada como ripios. Yo crec que ambos métodos son improbables porgue no es
muy préctico en un ambiente de mucha lluvia, y también porque seria més simple construir
tejados de paja y @ menos costo en términos de trabajo necesario para obtener y preparar
materiales v en construccion.

Proceso de Construccion

Después de la disposicion preliminar, el proceso de construccion empezd con la excavacion
de trincheras de cimientos de 1,5 m. de profundidad. Las bases de las murallas fueron
construidas en estas trincherasy luego las murallas en ambas secciones verticales y horizon-
tales. Curiosamente, las secciones verticales no estan vinculadas a sus margenes, aunque si
internamente. El resultado de esta situacion fue derrumbamiento irregular de las murallas,
resultando en la aparicion de murallas a manera de sierra. Es muy curioso que los arquitectos
que han conectado cuidadosamente todas las intersecciones de murallas en la armadura
bésica hayan dejado las secciones verticales desvinculadas.

Las secciones horizontales son también extraordinarias. El tamano de las piedras
utilizadas en las secciones son mas o menos uniformes. Sin embargo el tamano de las
piedras pueden diferenciarse de seccion en seccion, con unas que contienen piedras mas
grandes que las otras.

El espesor de las murallas era variable y dificil de medir con precision debido a la
erosion de la superficie original. Las murallas que definen los recintos tienen un espesor
aproximadamente de 90 cm. Las murallas en los interiores, las que forman las galerias, etc.,
tienen un espesor de aproximadamente 70 cm. Las murallas que forman los limites del sitio
tienen un espesor de aproximadamente 1,5 m. Debido a la mala condicion de las superficie
de las murallas no fue posible determinar precisamente si éstas disminuian con la altura. No
parece muy probable, dado que casi todas las murallas forman parte de dos estructuras, con
cada cara dedicada a una estructura distinta.

Luego de la construccion de las murallas, la etapa final fue |a aplicacion de un
estuco grueso de barro y yeso. Los fragmentos encontrados en la unidad 10 sugieren que el
estuco tenfa un espesor de 10 cm.

Rasgo de las Murallas

Cuando las murallas fueron construidas se les incorpord varios rasgos. Estos rasgos, inclui-
dos filas de voladizos, anaqueles, filas de nichos pequefios, nichos grandes, ventanas,
rosetones, y niicleos de vinas.

Las filas de voladizos, filas de nichos pequenos y anaqueles, en muchos casos
parecen sistemas que sostienen los segundos pisos. La mayor evidencia de esto es la
escalera descubieria en la excavacion hecha por Barreda en la estructura 12-2B (Sanders
1973: 388) que termina al nivel de la fila de voladizos que sostendria el segundo piso.
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Lasfilas de voladizos consisten en piedras colocadas en la muralla que proyectan
15-30 cm. horizontalmente. Hay mucha variacion entre el espacio de cada piedra. En unos
casos son colocadas juntas para casi formar un anaqguel, y en otros casos el espacio entre
piedras es muy ancho. Generalmente se ha estado de acuerdo en que la funcién de los
voladizos fue para sostener los segundos pisos de los edificios (Sanders 1973: 388; Schrei-
ber 1978: 138). Es de suponer gue |as vigas del piso (probablemente de madera) se extienden
sobre la distancia entre las dos murallas y fue sostenida por los voladizos; el piso fue
construido sobre las vigas (Figura 29).

Roseton

Fig. 29
Reconstruccion hipotética del sisterna utilizado para
sostener los segundos pisos en los
edificios de Pikillacta

Sin embargo hay varios casos donde este argumento aparentemente no se
aplica, En la estructura 12-2A la fila de voladizos en la galeria méas al suroeste esta construida
en zigzag. Cada tres metros la altura cambia en 50 cm. (Figura 30). En la estructura 2-2A |afila
de voladizos en la muralla suroeste estad encorvada y la curva no puede explicarse por
hundimiento de tierra. Otra cosa curiosa es que varias de las estructuras tienen filas de
voladizos verticales ademas de |as filas horizontales. También la muralla periférica del sitio,
cerca de la entrada moderna del sector 3, tiene una fila de voladizos en lo alto. Este nivel esta
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Nichos Ventanas

Fig. 30
Voladizos en patron de zigzag
Rasgos de las Murallas

aproximadamente a 12 metros de la superficie actual y parece demasiado alto para sostener
un segundo piso.

Parece muy-probable que los voladizos hayan tenido varias funciones diferentes.
Unos claramente han servido para sostener segundos pisos, mientras que otros hayan sido
solamente decorativos. Una funcion adicional posible es que sirvan para sostener el estuco
de barro de las murallas. Hay indicaciones de que el espesor del estuco fue de por lo menos
10 cm. Una muralla que media 40 m. de largo y 12 metros de altura habria sido cubierta con
muchas toneladas de estuco.

Los anaqgueles fueron formados por un cambio de 10-15 cm. en el ancho de una
muralia. Estos se encuentran frecuentemente en murallas opuestas a las murallas con
voladizos. Es de suponer que su funcién es la misma que los voladizos, es decir, el sostener
segundos pisos. Los anaqueles nunca ocurren en [a misma muralla con voladizos.

Las filas de nichos consisten en una serie de nichos pequenos de aproximada-
mente 20 x 25 cm. Como en el caso de los voladizos, hay mucha variacién en la manera en
gue los nichos han sido colocados. Frecuentemente los nichos se han colocado en conjunto
con anaqueles o filas de voladizos. A veces estan colocados justamente sobre los voladizos o
anaqueles, o también hay casos donde estan colocados entre los 10 ¢m. y un metro arriba o
abajo. Si los anaqueles v voladizos son sistemas para sostener pisos, entonces los nichos
parecen redundantes como un sistema més de sostenimiento. Sanders (1973: 402) dice que
Lumbreras le menciond que creia que varios de los nichos pequenos en el sitio Wari en
Ayacucho hayan servido para sostener cabezas espigadas de piedra, pero Sanders ha
notado que cabezas como éstas no han sido encontradas en Pikillacta. Spickard ha sugerido
(1983: 157) que los nichos pequenos han servido para sostener andamios durante la cons-
truccion y fue cubierta con estuco por tltimo. Otra funcion posible es que en algunos éstos
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sirvieron como un sistema para cerrar puertas al igual como lo utilizaron los incas. En |a
excavacion de la unidad A de Sanders, en la estructura 33-2B, hay dos nichos visibles en
posicion gue sugieren esta funcion. Los Topic (1983: 14) también han encontrado nichos
utilizados para esta funcién en Viracocha Pampa, un sitio similar a Pikillacta, en la sierra
norte. Parece probable que, igual que los voladizos, los nichos hayan servido en una
variedad de funciones, todo lo cual no aparece inmediatamente.

Un aspecto muy curioso sobre el problema con edificios de més de un pisoesque
nunca encontramos material parecido a restos de pisos caidos en las excavaciones. Sanders
(1973:389-390) decia que en la excavacion de la unidad A habia una cantidad de planchas de
yeso. Estas debian ser restos de pisos caidos. Los pises debieron haberse construido sobre
una armadura de palos entre dos filas de voladizos (Figura 29). El piso consistiria de barro
sobre madera y con una capa de yeso. Pisos de este tipo se han encontrado en el sector
Moraduchayoq de Wari en Ayacucho (Spickard 1883:142).

Los nichos grandes contrastan con los pequenos por el tamano. Encontramos
solo cinco nichos grandes en Pikillacta aunque habria habido otros que estan actualmente
destruidos u oscurecido por los cascajos de las murallas. Tres de estos nichos grandes estan
ubicados en la estructura 12-2B, donde Barreda ya excavo su unidad 1, como parte del
proyecto de Sanders. Cada uno de ellos tenia un ancho de 90 cm y una profundidad de 40 cm.
No fue posible medir la altura debido a la destruccién de la muralla.

Los otros dos nichos grandes estan ubicados en |a estructura 25-2E, la misma en
que se ubica la unidad 10. Uno de estos nichos tenia un piso de forma trapezoidal (Figura 22),
con un ancho de 1 metro de frente y 1.4 m de fondo. El otre nicho tenia una planta rectangular
con ancho de 1.4 m. Ambos tenian una profundidad de 80 em. Creo que ambos nichos eran
originalmente de planta trapezoidal y que el de planta rectangular es un error de reconstruc-
cion. Topic y Topic (1983: 14-15) dicen que hay nichos trapezoidales muy similares que
ocurren en las estructuras en el sitio de Viracocha Pampa. Estas estructuras en Viracocha
Pampa tenian mas de 30 nichos de este estilo, lo que sugiere que es probable que eran
originalmente nichos los de la estructura 25-2E que ya estan destruidos. La funcién de los
nichos grandes fue probablemente ceremonial.

Las ventanas son relativamente pequenas y angostas, de forma irregular. Sus
medidas son mas o menos de 20 x 40 cm. Estén construidas de una manera similar a los
nichos peguenos, con la principal diferencia de que penetran completamente la muralla, Es
curioso gue todas las ventanas encontradas en Pikillacta ocurren en solo nueve estructuras
ubicadas en la esquina sur del sector 2. Es posible que las ventanas en las otras estructuras
estén enterradas o estén en las secciones de la muralla que ya esta destruida.

Rosetones son rasgos peculiares de las murallas de Pikillacta con funcion que
sigue aun desconocida. Consisten en una configuracion circular en la superficie de la muralla
formada porpiedras grandes, y con el interior del circulo rellenado con piedras chicas (Figura
29). Los rosetones son comunes en las murallas de Pikillacta, pero sélo un ejemplo fue
descubiertoc intacto. Ha sido conservado por la cubierta de relleno y solo fue descubierta por
la excavacién de la unidad 14. Los campesinos me informaron que los otros ejemplos fueron
destruidos porque ellos creian que eran indicadores de tumbas en las murallas. Estacreencia
fue inspirada, sin duda, por las tumbas en las murallas del cercano sitio de Chokepukio. No
hay, sin embargo, ninguna evidencia de que han funcionado como tumbas en Pikillacta.

Las murallas de las estructuras del tipo E, en el sector 4, contienen un nucleo que
consiste en un trenzado hecho de pispita, una especie de planta que crece en la zona de
Pikillacta. El trenzado era més o menos plano con medidas de 8 x 2 cm en corte transversal.
Aparentemente hay solo un trenzado en cada edificio, pues parece probable gue no tenia
mucha importancia en términos estructurales. Su funcion exacta sigue desconocida.
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SUMARIO Y CONCLUSIONES

Al comienzo de la investigacién en Pikillacta, se formularon tres categorias en los objetivos
de |la investigacién. Estas tenian el propésito de considerar cuestiones como |.) la ocupacién
del sitio, Il.) los rasgos arquitecténicos, y 1l.) Iz funcion del sitio. Estos objetivos ya puedan
ser discutidos en términos de los datos obtenidos durante las excavaciones e investigacio-
nes arquitectonicas.

l. LA OCUPACION DE PIKILLACTA

Con respecto a la cuestion sobre |a ocupacion de Pikillacta, es posible decir sin duda que el
sitio fue ocupado. Los datos de la excavacion sugieren una ocupacion bastante intensiva de
duracion considerable. Aproximadamente 18,000 fragmentos de ceramica fueron encontra-
dos y adicionalmente 25,000 huesos, y fragmentos de huesos. También fueron encontrados
una variedad de otros artefactos, inclusive objetos de hueso tallado, obsidiana, concha
marina, y metal. Mucho de este material fue encontrado en concentraciones densas (600-700
fragmentos por metro cubico) en el basural descubierto al lado sureste del sitio, en el
canchon 1. Este basural es de bastante tamano y tiene en partes una profundidad de casitres
metros. Un otro basural fue descubierto dentro de la estructura 12-2A, y tenia una profundi-
dad de 1.4 m. Casi todas las otras estructuras probadas contenian materiales culturales, en
varios casos con profundas concentraciones. Habia una gran cantidad de ceniza mezclada en
el relleno de casi todas las estructuras probadas, y también se encontraron varios fogones.
En casi todas las excavaciones, el material cultural no se encontré a menos de .5 m de la
superficie, lo que explica sin duda, |a ausencia de artefactos en la superficie. La capa estéril
de tierra que cubre los niveles de ocupacion es ciertamente producto de la erosion de las
laderas del Cerro Huchuy Balcén, en combinacion con la gran cantidad de barro y piedras
contribuidas por las murallas caidas.

Pikillacta es incuestionablemente un proyecto de construccion Wari. Ademas de
la arguitectura de tipico estilo Wari, como es definido por Schreiber (1978), casi todos los
fragmentos diagnosticos de ceramica son de estilo Wari (las pocas excepciones pertenecen a
estilos locales del Horizonte Medio; Qotakalli y Lucre). Como Pikillacta es un sitio Wari, debe
pertenecer al periodo del Horizonte Medio entre los 540 d.C. y 900 d.C. (Rowe 1965:197).
Menzel (1968:93) ha sugerido una fecha en la época 2A o quizés la época 1B tardia del
Horizonte Medio para la ocupacién de Pikillacta, basado en sus estudios de la ceramica Wari.
Ceramica vy muestras radiocarbdnicas del sector 2 y el basural en el canchén 1 estan de
acuerdo con la fecha sugerida por Menzel. Muestras radiocarbonicas adicionales y datos
arquitectdnicos del sector 4 sugieren gue esta parte del sitio ha sido una adicién tardia, gue
quizés pertenece al afo 800 - 850 d.C.

Es dificil estimar la duracion de |a ocupacion de Pikillacta basado en los datos
disponibles. La cantidad de material en el basural es considerable. Pero, coma no es posible
calcular el tamano de la poblacion con precisidn, es dificil decir si el basural representa una
poblacion grande durante pocos anos, ¢ quizas una poblacion mas pequena durante un
tiempo largo. Hay también la probabilidad de gue existan otros basurales, que siguen
desconocidos, los que son asociados con |a ocupacidn del sitio. La cantidad de artefactos
diagndsticos en términos temporales encontrados en Pikillacta es muy pequena. Sin embar-
go, éstos incluyen especimenes de estilos del Horizonte Medio época 1B tardio (Luis Lumbre-
ras, comunicacion personal: 1982), y del Horizonte Medio época 2B (John Rowe y William
Isbell, comunicacién personal: 1984). Estos datos ceramicos, junto con los datos radiocarbo-
nicos de varias partes del sitio, parecen sugerir una ocupacién de guizas doscientos anos.
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DATOS ARQUITECTONICOS

Pikillacta es una estructura muy compleja, basada en la recombinacidn de tres elementos
arquitectonicos simples y basicos en cinco tipos estructurales. La clave de su construccion es
el movimiento desde lo simple a lo méas complejo. En la construccion de Pikillacta, la
armadura béasica que consiste en las murallas comunales y vinculadas, fue construido
primero. Dentro de esta armadura fueron construidos los interiores de las estructuras
individuales. En este sitio rigido planificado, |2 tinica flexibilidad fue en la combinacion de los
elementos al interior de las estructuras. El plan maestro controlaba el tamano y la ubicacion
de cada estructura, pero no necesariamente el tipo de estructura, como todos los tipos que
existen en todos los sectores del sitio y en una gran variedad de ubicaciones.

Los principios de planificacion y construccion utilizados en Pikillacta son notable-
mente adaptados para una sociedad compleja preletraday ofrece iluminacion a la funcion de
una burocracia preletrada. Con la reduccion del plan complejo de Pikillacta a sus formas mas
simples, los arquitectos del sitio tenian capacidad de transmitir el plan completc con un
minimo de confusién. Como Spickard (1983:141) ha sugerido, fue probablemente muy
importante para los Wari, desde el punto de vista politico, que eran capaces de construir el
complejo de Pikillacta relativamente rapido con la impresidn de ser invencible y eficiente
burocréticamente. El equipo de construccion debid consistir en unos pocos arquitectos
especialistas que dirigian un gran numero de campesinos que trabajaban como mano de
obra reclutada. En el caso de Pikillacta fue la dificultad adicional de la utilizacién de mano de
obra local, dado que fueron de una cultura distinta de los Wari y no estaban familiarizados
con el tipo de estructura que fueron construyendo. Con la utilizacidon de este método, que
dividié el plan arquitecténico en tres elementos basicos, los equipos de constructores
podrian haber sido educados en la construccion de cada uno de los cinco tipos estructurales
bésicos. Las requisitos de supervision serian mucho menos en el caso de que si numerosas
estructuras tinicas fueran construidas. Una simplificacién mas serfa la utilizacién de materia-
les locales y tipicos: barro, yeso y piedra arenisca. De esta manera un grupo pequeno de
arquitectos e ingenieros podrian utilizar un grupo grande de obreros no especializados para
construir un complejo espectacular como Pikillacta.

Hay muchas cuestiones sobre l0s misterios arquitectdnicos del silio dejados sin
respuesta. Las excavaciones sugieren soluciones potenciales en las cuestiones de circula-
cion del tréfico y de agua dentro del sitio. El descubrimiento de entradas enterradas sugiere
que probablemente muchas de las estructuras tenian entradas similares gue todavia estan
enterradas. Sin embargo, esto no explica como una persona podria navegar de una parte del
sitio a otra. Cuando el sitio estaba ocupado, con todas las murallas intactas, habria sido muy
dificil distinguir entre los edificios, e imposible de ver su destino.

El canal subterréaneo descubierto en la unidad 17 indica que por o menos fue un
sistema para transporte de agua. No sabemos si este sistema servia para drenaje o para
aprovisionar el complejo con agua potable.

lli. LA FUNCION DE PIKILLACTA

Como Pikillacta ha sido tradicionalmente considerado un centro de almacenaije, se buscaron
evidencias de esta funcion en los datos de excavacion y de lainvestigacion de |a arquitectura.
Todos los tipos estructurales del sitio, con la excepcion del tipo D, fueron investigados
sisteraticamente. Se dio atencion especial al sector 4, la parte del sitio que contiene las
llamadas “qolqas”. Fueron consideradas dos cuestiones basicas: 1.) jQuésimilaridad tienen
los restos de Pikillacta con las facilidades de almacenaje de los incas?, y 2.} jque indica el
relleno de estas estructuras sobre la cuestion de almacenaje?

Como las Unicas facilidades de almacenaje precolombinas, a nivel del estado,
que estan documentadas son las de los incas, es necesario utilizar éstas como un modelo de
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comparacion. Morris (1967), en su estudio de almacenaje incaico, ha dado una descripcion
de los varios tipos de facilidades de aimacenaje mantenidos por el estado incaico. Estas
incluyen tipos rectangulares y tipos circulares en una variedad de tamanos. De éstos, las
facilidades utilizadas para almacenaje al nivel de administracion provincial corresponden
mas cercanamente a la situacion hipotetizada para Pikillacta.

Las go/gas de los incas estan dispuestas a veces en filas como las estructuras del
tipo E en Pikillacta, pero son diferentes en que las estructuras no estan unidas y se deja un
espacio entre cada estructura. Ademas, las go/gas incaicas estan usualmente aisladas del
resto del sitio y ubicadas a un nivel de terreno mas alto (Morris 1967:58). En contraste, las
estructuras del tipo E del sector 4 en Pikillacta estan incorporadas al bloque mayor de
arquitectura y se ubican en el terreno casi mas bajo del sitio. Morris (1967:9) ha concluida
gue las estructuras del tipo E de Pikillacta no son similares a las go/gas incaicas.

Las otras estructuras en Pikillacta, los tipos grandes y rectangulares, tipos A, B, C,
y D, no son similares tampoco a las go/gas incaicas. Aunque Harth-Terre {1959:14) sugiere
una funcién de almacenaje y proceso para las estructuras grandes y rectangulares, el estudio
de arguitectura Wari hecho por Schreiber (1978) sugiere que estos tipos de estructuras han
servido para habitacion o produccién de artesania. Los datos de excavacionen lostipos A, B,
y C, en Pikillacta concuerdan con la sugerencia de habitacién.

En términos del material excavado y su indicacion de funcion de las estructuras
del tipo E en Pikillacta, |2 evidencia no es muy clara. Morris (1967:86) indica que los datos
comparativos de las go/gas incaicas probablemente son una reflexion sdlo de eventos de la
parte temprana de la conquista hispanica. La razén es que las go/gas fueron frecuentemente
quemadas o saqueadas por uno u otro de los ejércitos durante la guerra de la conquista.
Como resultado no tenemos una buena idea que podamos anticipar en el relleno de una
golga. En general, Morris dice que ha encontrado una cantidad de fragmentos de ceramica,
pero fragmentos diagnosticos son bien raros en las golgas (1967:208). El también ha
mencionado una cierta cantidad de material botadnico macroscopico conservado porque esta
quemado.

El material encontrado en las excavaciones de las estructuras del tipo E en
Pikillacta es en general similar, en el sentido que hay una cantidad de fragmentos cerdmicos
con fragmentos decorados muy raros. Sin embargo, la cantidad de fragmentos encontrados
no sugieren un gran numero de vasijas dentro de las estructuras como anticipariamos si los
Wari habian utilizado vasijas para almacenaje dentro de las estructuras. Restos botanicos
macrascopicos no fueron encontrados y tampoco evidencias del material utilizado para los
techos. La mayor diferencia en el material encontrado en Pikillacta fue |a cantidad de huesos
v huesos quemados. Muchos de éstos parecen ser restos de comidas y es muy dificil explicar
su presencia como resultado de otras actividades que no sean una ocupacion doméstica, en
estas estructuras.

Los fragmentos de cerédmica encontrados en las estructuras del tipo E en Pikillac-
ta son, en su mayor parte, ceramica utilitaria con marcas de carbon, sugiriendo que fue
utilizada para cocinar. Casi todos los fragmentos son pequenos y delgados, sugiriendo
vasijas relativamente pequenas utilizadas para cocinar.

Los fogones encontrados en varias estructuras del tipo E en Pikillacta, asi como |z
ceniza en el relleno, parecen especialmente inconsistentes con una funcion de almacenaje.
Aunque Morris (1967:86) ha encontrado ceniza en sus excavaciones de las go/gas incaicas,
que fue resultado de su quema, la ceniza encontrada en las estructuras de Pikillacta no parece
una indicacién del mismo proceso. En las excavaciones de Pikillacta, la ceniza fue encontrada
en fogones distintos en seis de |las estructuras del tipo E. Estos fogones tenian una base de
tierra roja quemada y también contenian huesos quemados y fragmentos de ceramica con
huellas de carbon. Parecen haber sido hechos para cocinar.
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Por ultimo, tenemos que considerar la cuestion de si Pikillacta fue un centro de
almacenaje y silas estructuras del tipo E fueron golgas, donde se ubican los otros centros de
almacenaje del imperio Wari. Nuestro conocimiento del sistema de almacenaje, al nivel
estatal de los incas indica que una serie de sitios similares si no idénticos, habian sido
construidos en sitios estratégicos en todo el imperio, si tal sistema habria sido utilizado por
los Wari. Aun asl, la (nica estructura conocida que tiene similaridades arquitecténicas con el
sector 4 de Pikillacta y que también puede ser identificado ciertamente como un sitio imperial
de los Wari, es el sitio de Azdngaro, en Huanta cerca de Ayacucho. Sin embargo, el programa
de investigacion hecho por Martha Anders en Azangaro no encontré evidencias, sugiriendo
una funcién de almacenaje (Anders, comunicacién personal: 1984). Los otros sitios Wari
bien conocidos como Viracocha Pampa en la sierra norte, y Pampa de las Llamas en el valle
de Casma, los cuales han sido mencionados como centros de almacenaje “similar de
Pikillacta”, en realidad no tienen ni una similaridad arquitectdnica con el sector 4 de Piki-
llacta.

Mas bien que almacenaje, los datos del sector 4 de Pikillacta indican que las
estructuras del tipo E fueron utilizadas como habitaciones, La disposicién precisa de las
estructuras, junto con el acceso bien controlado, sugiere que un grupo muy bien organizado
habia residido en este sector.

La naturaleza o identidad de los ocupantes del sector 4 gueda como una cosa
para la especulacion, dado que las datos no han indicado ciertamente su identidad. Sin
embargo, los datos sugieren que las estructuras fueron utilizadas para habitacién y no para
almacenaje. No quiere decir que los Wari no hayan utilizado un sistema de almacenaje al
nivel del estado. Mas bien sugiero que las facilidades de almacenaje probablemente siguen
desconocidas en uno de los otros sitios Wari de la cuenca de Lucre y en la periferia de
Pikillacta mismo.

Las dos funciones basicas de Pikillacta mismo, indicadas por las excavaciones,
son la residencial y la ceremonial. Las estructuras de lostipos A, B, C, y E, todas al parecer han
funcionado como residencias. Evidencias de actividades domeésticas, como preparacion de
comidas, fueron encontradas en todos estos tipos. Aungue, en el sentido estricto, la ocupa-
cion domeéstica no es necesariamente indicada por la presencia de fogones, parece mas
probable que es la alternativa explicacion de almacenaje. Hay variedad en la calidad de |a
preparacidn de los pisos y superficies de los muros entre las estructuras, indicando quizas
diferencias sociales entre los ocupantes de los varios edificios.

Indicaciones de una funcion ceremonial fueron encontradas en dos estructuras
del tipo E. La estructura 25-2E en el sector 2 contenia por lo menos dos nichos grandes y una
ofrenda de diez craneos humanos bajo el piso de yeso en la esquina oeste. Ofrendas de
craneos humanos han sido encontradas en el sitio de Wari mismo en Ayacucho (Brewster-
Wray 1983:126) y parece ser una forma de ritual tipico de los Wari. Topic y Topic (1983:16)
han encontrado una estructura muy similar en Viracocha Pampa que también contenia
nichos grandes y un entierro secundario que habia sido ubicado dentro de la muralla. La
estructura 24-2D en el sector 4 contenia una piedra muy grande que casi la llenaba por
completo. Esta piedra posiblemente ha sido una huaca. Varios artefactos que fueron encon-
trados en el relleno, una botella en miniatura y una concha de strombus, posiblemente
habrian sido ofrendas. Ambas estructuras del tipo E tenian esquinas redondas como tam-
bién tenian las estructuras comparables de Viracocha Pampa mencionadas por los Topic. Es
posible gue las esquinas que son redondas en el interior sirvari como un diagndstico de
ciertos tipos de estructuras ceremoniales. Luis Barreda (comunicacion personal:1982) opina
gue la unidad | de Sanders (en las estructuras 12-2B) que él ha excavado, fue también una
estructura ceremonial. Aunque esta estructura tiene esquinas rectangulares, es una de solo
dos estructuras en Pikillacta que contienen nichos grandes. Ademas, me menciond haber



EXCAVACIONES EN PIKILLACTA: UN SITIO WARl/ Gordon F. McEwan 133

encontrado ofrendas incaicas que pertenecen al Horizonte Tardio que cree que sugieren que
los incas han reconocido esta estructura como una estructura ceremonial.

Las dos funciones basicas indicadas por las excavaciones e investigaciones de la
arquitectura, han apoyado sin duda una tercera funcion que era la de administracion. Esta
funcidn debia ser la razdn de la existencia de Pikillacta. Desafortunadamente, la administra-
cion en una sociedad preletrada deja muy pocos restos tangibles y esta administracion no
esta directamente en los datos de excavacion. Sin embargo, es posible por inferencia decir
que como tenemos evidencia de residencia de elites y actividades ceremoniales, estas elites
han tenido una funcién y la funcién que tenian debia ser la administracion de un sector del
estado Wari. Como he mencionado anteriormente, la mayoria de estudiosos del Horizonte
Medio estan de acuerdo con esta conclusion; Isbell (1977, 1978), Lumbreras (1974:168),
Schreiber (1978), Spickard (1983), y el autor (McEwan 1979) han hecho argumentos simi-
lares.

Dado que las actividades diarias de la administracién Wari son desconocidas, es
muy dificil asignar esta funcion a cualquier estructura. Sin embargo, algunas suposiciones
podrian hacerse basadas en el plan de Pikillacta.

El sector 1 probablemente representa un grupo grande de residencias mas o
menos iguales en el estado social. Esta interpretacion esta sugerida por la uniformidad de las
estructuras en términos de su tamano y su ubicacién en la cuadricula del plan.

El sector 2, en contraste, esta dominado por dos estructuras muy grandes: 39-28B,
y 33-2B. Otros investigadores (Sanders 1973, Harth-Terre 1958) han considerado estas
estructuras como plazas, y asi como puntos focales en el sentido Europeo de una plaza
central. Estas son, en realidad, dos estructuras muy grandes de los tipos A y B respectiva-
mente, y sus patios son ciertamente tan grandes que permiten el tipo de actividades que
tipicamente se hacen en una plaza, actividades como conjuntos de gente para rituales o
ceremonias del estado.

La estructura 39-2B esta ubicada cerca del centro exacto del sitio y tiene acceso
por la avenida 3 que conecta con la entrada mayor del sitio por la avenida 7. Los numerosos
puntos de control que se tenian que pasar para entrar a esta estructura en el centro de
Pikillacta indican que el acceso fue estrictamente controlado. Esta estructura y sus numero-
sas pequenas estructuras periféricas asociadas representan probablemente el centro de
poder administrativo del sitio.

La segunda estructura grande, la 33-2B, contiene dos estructuras del tipo E con
esquinas redondas al interior. Si las inferencias previas sobre la naturaleza ceremonial de
este tipo de estructura tipo E son correctas, entonces es posible que esta estructura grande
represente el foco ceremonial mayor del sitio.

Dentro de estas dos estructuras en el sector 2, entonces, estuvieron las residen-
cias de los oficiales mas altos de la administracion y religion. La separacion de estas dos
funciones y la primacia fisica de administracion politica sobre administracién religiosa,
posiblemente reflejo el proceso de secularizacion sugerido por Schaedel (1966) en su estudio
sobre las formas urbanas del Horizonte Medio. El resto del sector 2 fue probablemente
dedicado a residencias de la elite con quizas algunas estructuras adicionales dedicadas a
funciones religiosas (por ejemplo la estructura 25-2E).

El sector 3 contiene relativamente pocas estructuras y éstas son de tipos residen-
ciales, La plaza grande en este sector posiblemente sirvio para ceremonias, pero no hay
evidencias especiales que sugieran esto.

El sector 4 parece ser una zona residencial para un grupo bien controlado.
Posiblemente los ocupantes fueron miembros del ejército o quizas abreros reclutados para
trabajos del estado. La estructura 24-4D, dentro del sector 4, parece haber sido una huaca
posiblemente conectada con el grupo local residente.
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‘En resumen, el sitio Pikillacta representa un producto muy complejo de una
sociedad bien organizada. Fue construido probablemente como residencia de elites politicas
y religiosas, quienes administraban una parte del imperio Wari asentada en la sierra sur, y
para concentrar en un lugar las funciones politicas y econdmicas con una poblacién residen-
te para centralizar esta administracién provincial.
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